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La Cour de cassation a ete conduite, dans le silence du legislateur ne consacrant I'existence 

juridique de la clientele qu'en matiere commerciale, a modifier le statut de la " patientele 

des professions liberales au regard de son evolution et ainsi clore les controverses 

longuement entretenues a I'egard de la patri m o ni alite des activites liberales. 

L'arret de rejet rendu par la premiere chambre civile de la Cour de cassation en date du 7 

novembre 2000 est un arret de principe qui affirme une rupture avec la jurisprudence 

tradition n el le passant progressive m e nt d'un refus d'admettre la validite de toute cession de 

clientele civile a, dans cette decision, une reconnaissance totale. 

En I'espece, un chirurgien avait mis son cabinet a disposition d'un confrere, creant avec lui 

une societe civile de moyens le 15 mai 1991 et concluant ainsi deux conventions. La 

premiere qualifiee par les parties de " cession de clientele ", prevoyait le rachat partiel de la 

patientele par M. Woessner moyennant le versement d'une remuneration. La seconde, une 

convention de garantie d'honoraires ",enjoignait au chirurgien cedant d'assurer a son 

cocont ract a nt un chiffre d'affaires annuel minimum. Cependant, M. Sigrand apres avoir verse 

une partie du montant de I'indemnite a estime ne pas avoir obtenu la clientele pressentie et 

considere que son confrere n'avait pas rempli ses engagements. 

Ainsi, M. Sigrand choisit d'assigner M. Woessner en annulation du contrat de cession. 

La Cour d'appel de Colmar en date du 2 avril 1998 a fait droit a la demande de M. Sigrand et 

deboute le chirurgien de sa demande en paiement du solde de I'indemnite. En effet, la Cour 

considera que la liberte de choix des patients, compte tenu des termes memes de la 

convention, n'avait pas ete respectee. 

M. Woessner forma alors un pourvoi en cassation. Dans la premiere branche de son moyen, 

il soutient tout d'abord que la liberte de choix de ses patients avait ete assuree par le contrat 

de cession vue que les termes memes de I'accord faisait obligation aux parties de proposer 

aux patients " une option restreinte aux choix entre deux praticiens ou a I'acce pt ati on d'un 

chirurgien different [...] ". Ensuite, il considere que les juges du fond n'ont pas recherche si 

I'objet du contrat, abstraction faite de la cession de clientele, n'etait pas en partie licite car en 

partie pourvu d'un cause concernant I'ensemble des elements materieis cedes et des 

obligations souscrites. 

Les juges de cassation ont alors du se poser la question de savoir si une clientele civile a 

I'occasion de la cession d'un fond liberal d'exercice peut valablement constituer I'objet d'un 

contrat de cession ? 

La premiere chambre civile de la Cour de cassation en date du 7 novembre 2000 a rejete le 

pourvoi forme par M.Woesnner en recon n a i s s a nt le caractere licite de la convention ayant 

pour objet la cession de la clientele medicale. 

Les juges precisent d'une part tout en considerant que la sauvegarde de la liberte de choix 

du client est laissee a I'ap preci ati on des juges du fond, que I'annulation d'une cession de 

clientele civile, des I'instant oil la liberte de choix du client n'est pas sauvegardee, ne peut 

etre que totale. 

Et d'autre part, que cette annulation s'etend a I'ensemble des elements cedes et des 

obligations souscrites a I'occasion de la constitution ou de la cession du fonds liberal I u i — 

mem e . 

Des lors, la solution des juges de cassation met un terme a une jurisprudence initiee depuis 

plus d'un siecle qui prohibait les cessions directes de clienteles civiles. 

En effet, ce revirement opere un tournant remarquable par la reconnaissance licite des 



conventions qui ont directe m e nt pour objet la cession d'une clientele medicale a I'occasion 
de la constitution ou de la cession d'un fonds liberal d'exercice de profession (I). Pour autant, 
la Cour assortit la liceite du contrat a I'exigence de sauvegarde de la liberte de choix des 
patients ce qui n'est pas sans ambiguite (II). 



La clientele civile se constitue par I'ensemble des individus qui sont en relation avec un 
membre d'une profession liberale pour recourir a ses services. Dans cet arret de revirement, 
les juges de cassation ont admis la validite d'une cession de clientele civile alors objet de 
contrat (A) tout en limitant cette reconnaissance a son intervention dans le cadre d'une 
cession ou d'une creation de fonds liberal (B). 

A - Un revirement qui determine la clientele medicale part sa 
patrimonialisation comme objet de contrat. 

La jurisprudence a depuis longtemps eu I'occasion de se prononcer sur la non validite de la 
cession de la clientele civile. 

En effet, I'arret rendu par le Tribunal civil de la Seine en date du 25 fevrier 1846 retenait que 
la confiance qui est le seul lien entre le patient et son medecin ne pouvait etre I'objet d'une 
obligation contractu el le. Des lors ne pouvant contracter sur un objet impossible comme le 
stipule I'article 1128 du Code civil, la clientele civile se plagait hors du cadre commercial. 
Or revolution progressive de la jurisprudence amorcee par un arret rendu par la premiere 
chambre civile de la Cour de cassation en date du 5 mai 1993 oil les juges ont admis dans 
certains cas le rattachement de la clientele au fonds de commerce, se concretise par cet 
arret de revirement qui conduit au principe de la patrimonialisation de la clientele medicale et 
plus generalement civile. 

En effet, la Cour reconnaTt licite la convention par laquelle un praticien presentait, contre 
remuneration, son successeur a sa clientele. 

De plus, cette cession s'incere le plus souvent dans une operation juridique dont I'objet 
s'avere plus global. Loin de se contenter de monnayer un droit de presentation, cette 
decision va consacrer I'existence d'un fond liberal comme cadre necessaire a la cession de 
la clientele civile 

B -La constitution ou la cession d'un fonds liberal : corollaire de la cession 
de la clientele civile. 

La rupture avec la lignee jurispru d e ntielle precedente est affirmee par I'existence d'un fond 

liberal d'exercice de la profession liberale. Cette institution hautement controversee semble 

consideree des lors comme une nouvelle " universality de fait " en I'absence de definition 

exacte. 

En effet, les juges consacrent la reconnaissance d'un fonds de commerce liberalise corollaire 

de la clientele civile dont cette derniere en constitue le socle essentiel. En outre, la cession 

de clientele civile n'est admise qu'a I'occasion de la constitution ou de la cession d'un fonds 

liberal. 

Par ailleurs, dans la conception objective de la clientele civile fafte par les juges de 



cassation, la clientele s'attache neces s a i re m e n t a un meuble incorporel comparable au fonds 

de commerce. 

Des lors, elle n'est plus exclusive m e nt attiree par la personne du praticien et a sa confiance 

mais aussi attachee a un ensemble d'elements materiels tel que I'equipement du Cabinet ou 

du pouvoir attractif de I'ach al a n d a g e , bref tout ce qui fait de I'orga ni s ati o n mise en place une 

originalite concu rre nti elle. 

En outre, les prof es si on n el s realisent une organisation faisant du fonds une " originalite 

cone u rrentielle " monnayant la possibility de reiterer une reussite par la transmission de 

facteurs attractifs de clientele. 

Face a cet affai blisse m e nt de I'intuitu personae tradition n el , le report de la confiance des 

clients peut se faire sans le biais d'une collaboration prealable et d'une presentation du 

successeur a la clientele et sa cession devient licite a I'occasion de la cession d'un fonds 

liberal d'exercice de la profession. 

Ainsi, de tels contrats apparaissent soustraits au pouvoir invalidant de I'article 1128 du Code 

civil et la securite juridique des contrats se voit renforcee en vue de la transmission a titre 

onereux de leur clientele. 

De ce fait, I'avantage de cette nouvelle jurisprudence, par la reconnaissance d'un fonds de 
commerce liberalise, est d'ouvrir desormais aux prof es si on n el s des perspectives 
contract u elles plus larges que celles resultant de la simple admission du droit de presenter a 
un successeur tout ou partie de leur clientele. C'est la raison pour laquelle, la cession de la 
clientele civile doit rester soumise a la preservation de la liberte des patients a choisir le 
prof essi o n n el auquel ils vont s'adresser ce qui n'est pas sans contradiction (II) 



Les juges ayant admis la validite de cession de clientele civile, ils precisent que la liberte de 
choix du client est une condition necessaire a la liceite du contrat (A). Cette condition semble 
toutefois reveler une contradiction entre I'idee de reification de la clientele par sa cession 
directe et la necessaire sauvegarde de la liberte des patients les plagant comme sujet de 
droit a I'autonomie propre (B). 

A - Un arret qui assortit la liceite de la convention a I'exigence de 
sauvegarde de la liberte de choix des patients 

La Cour de cassation proclame que la cession directe de la clientele ainsi que les modalites 

de son execution ne sont licites que si la liberte de choix des clients est respectee. 

C'est pourquoi la decision de la Cour en se referant a cette condition de validite essentielle a 

annule la convention consideree litigieuse formee entre les deux medecins et attentatoire a 

cette liberte. 

En effet, il est difficile m e nt imaginable que les patients du chirurgien vendeur acceptent sans 

incitation importante de celui-ci de le quitter pour un nouveau praticien, sachant que le 

chirurgien reste en exercice. Le libre choix est ainsi atteint par des procedes maftrises par 

les medecins contractants tel que I'orientati o n des malades selon la disponi bilite des deux 

medecins et non de leur choix ou encore par une proposition systematique faite aux patients 

de consulter le confrere cessio n n a i re. 



La position de la Cour aurait d'ailleurs pu se referer au code de deontologie medicale qui 
garantit expres s e m e n t une telle liberte. 

Ainsi, la Cour reconnatt le principe selon lequel la cession de la clientele est valable tout en 
considerant dans les faits qui lui sont proposes qu'elle est nulle comme portant atteinte a la 
liberte des patients. Autrement dit, la solution repose par le fait qu'elle ne considere toujours 
pas la patientele comme une chose tout en affirmant qu'elle peut desormais constituer 
licitement I'objet d'un contrat de cession, ce qui n'est pas a I'abris de critique. 

B - L'ambiguite entre I'idee de cession directe et la liberte de choix des 
patients 

La Cour de cassation qui proclame que la cession directe de clientele n'est licite que si la 
liberte de choix des patients est respectee semble contra di ctoire. 

En effet, soit la Cour reconnatt verita ble m e nt que le pouvoir des patients se concentre sur le 
cabinet liberal et non sur la personne meme du praticien et des lors la condition de 
sauvegarde de la liberte de choix des patients n'est plus pertinente vue que le choix n'a plus 
lieu de s'exercer. Soit la Cour considere que les qualites personnelles du profes si o n n el 
liberal concentre le pouvoir d'attraction des patients et dans ce cas la cession directe de la 
clientele porte atteinte a la liberte de choix de ces derniers. 

Des lors, la frontiere entre la simple incitation de la clientele a consulter le cessionnaire et la 
persuasion voire I'affectati on des patients, qui contrevient a la liberte de choix est subtile. 
Enfin, le contrat reste aleatoire, la cession d'une clientele civile ne garantit pas la fidelite des 
patients qui reporteront leur confiance en fonction des elements objectifs de rattache m e n t 
cedes. En consequence, la Cour en admettant la cession de la clientele considere que la 
vente doit entratner un transfert de clientele, ce qu'elle est impuissante a produire. 



